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SUMMARY

Thiswork constitutes a dendrology contribution, with the aim object to recognize the different
woody species present in the Paranaense Forest. We have take in account only twigs vegetative
characters, such as type and shapes of leaves. phyllotaxis, stipule, stipel, glands, prick, spine, exudates,
among others. We offer a dichotomic key to reconize the species studied.

The herbarium examples were collected in three different land of Missiones Province: Reserva
Forestal de Uso Mlltiple Guarani, located in Guarani Department; PECOM’s S. A. land located in
Iguazii Department; Facultad of Ciencias Forestdes arboretum’s and Reserva Municipa Sdlto
KUppers, located in Eldorado Department.

Differences and analogies in the twig characteristics were observed and established, and they
were summarized in an illustrated and interactive key, atool that permits to recognize and differentiate
with great precision each one of the 44 considered species, of 18 different families.
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RESUMEN

Este trabajo constituye una contribucion dendrolégica con el principal objetivo de
reconocer las diferentes especies lefiosas presentes en la Selva Misionera. Para €llo, se ha
tomado en consideracion, solamente los caracteres vegetativos presentes en e rdmulo tales
como € tipo y forma de hojas, filotaxis, estipulas, estipelas, glandulas, domacios, espinas,
aguijones, y exudaciones, entre otros.

Las muestras de herbario para el presente estudio fueron recolectadas de tres zonas de
la Provincia de Misiones. la Reserva de Uso Mltiple Guarani (Departamento Guarani), de la
propiedad PECOM S. A. (Departamento Iguazt), del Arboretum de la Facultad de Ciencias
Forestales y Reserva Municipal Salto Kuppers (Departamento de Eldorado).



Se han observado y establecido diferencias y analogias en las caracteristicas de los
ramulos, resumidos en una clave dicotémica de reconocimiento, una herramienta que permite
reconocer y diferenciar con gran precision cada una de las 44 especies consideradas,
pertenecientes a 18 familias botanicas.

Palabras clave: Dendrologia. Clave dicotémica. Arboles. Ramulos. Misiones.

INTRODUCCION

La flora de la Provincia de Misiones es una de las més ricas en cantidad de especies
lefiosas de la Republica Argentina. Al respecto, Kiihn menciona que en una sola hectarea se
encontraron hasta 150 especies arbéreas (Tortorelli, 1956).

Esta diversidad de especies genera una serie de dificultades @ momento de realizar
inventarios floristicos para diversos fines, sobre todo en los estadios de brinzal y renoval,
donde alin la especie no alcanzd su madurez reproductiva'y no contamos con los elementos
florales o reproductivos para su identificacion. Aun en el estado adulto, estos érganos estan
disponibles en determinados periodos y nunca coincidentes para toda la flora.

Esta situacion propulsd un proyecto con la finalidad de relevar los caracteres
dendrol6gicos organograficos y accesorios presentes en e ramulo, cuya presencia es
privativa de ciertas especies arbdreas, aunque algunas pueden llegar constituir un rasgo
familiar. Dichos caracteres comprenden a hojas, filotaxis, estipulas, estipelas, glandulas,
domacios, espinas, aguijones y exudaciones, entre otros, que se pretenden sintetizar y
presentarlos en forma de clave.

La mayoria de los antecedentes del uso de caracteres dendrolégicos para la
identificacion corresponden a regiones fitogeograficas de otras latitudes, como por gemplo
Holdridge (1953); Wyatt Smith (1954); Jiménez Saa (1967); Rollet (1980-82); Roth (1981);
Gentry (1993); Trigoso (1990) y Keller (1994-96 ay b). Para la flora paraguaya tenemos los
trabajos de Lopez et all (1987) y Spichiger (1989), en Brasil los de Cardozo Marchiori (1995-
97) y Cardozo Marchiori y Sobral 1997), entre otros. Para la flora Argentina se cuenta con
alguna informacion sobre los caracteres vegetativos de los trabgjos de Digilio y Legname
(1966), Martinez (1975), Solis (1997), Puntieri et a (2001), y los aportes realizados por
Gartland (1985) para la flora dendrol 6gica misionera.

MATERIALESY METODOS

Se han definido zonas representativas de |as areas remanentes de |os bosgues nativos
de Misiones que incluyen a las localidades de Guarani en la “Reserva de Uso Mdltiple’
propiedad de la UNAM en & departamento Guarani, en la propiedad de PECOM S. A. en €
Departamento Iguazt, en el Arboretum de la Facultad de Ciencias Forestales y Reserva
Municipal Salto Klppers en el Departamento de Eldorado.

Se han realizado observaciones periddicas entre los meses de Febrero-Marzo, Junio-
Julio y Octubre-Noviembre Las observaciones y recolecciones se han realizado sobre 5
giemplares adultos tomados a azar, se han seleccionado gemplares vigorosos, de aspecto
lozano; libres de plagas, enfermedades o dafios mecanicos, mal conformados o con severas
mutilaciones naturales.

Se ha recolectado € material de herbario del rdmulo, conteniendo los caracteres
dendrol6gicos organograficos y accesorios, asimismo, se determinaron las variaciones cuali y
cuantitativas, macroscopicamente apreciables de cada carécter, su persistencia temporal y/o
estadial.

Las observaciones se han realizado a 0jo desnudo o con ayuda de lupa de mano de
hasta 10 X, en € campo y en gabinete, €laborandose planillas descriptivas para cada especie.



Las fotografias del ramulo y las caracteristicas particulares se han obtenido con una
camara digital marca Sony, modelo Mavica FD 7 con zoom de 10 X y con microscopio
estereoscopico trinocular marca KyowaUnilux 12 respectivamente, en e laboratorio de
Dendrologia

El material de herbario se ha depositado en € Herbario del Instituto Subtropical de
Investigaciones Forestales dependiente de la Facultad de Ciencias Forestales de la
Universidad Nacional de Misiones, Eldorado, Misiones.

Mediante cuadros comparativos se ha procedido a establecer diferencias y analogias
entre los caracteres de las especies consideradas, resumidas posteriormente en una clave

dicotémica de reconoci miento.

Listado de especiesy familias.

1 Aspidosperma polyneuron Mull. Argov. Apocynaceae
2 Aspidosperma australe Muell. Arg. Apoyinaceae
3 Didymopanax morototonii (Aublet) Decne et Planch. Araliaceae
4 Pentapanax warmingianus (Marchal.) Harms. Araliaceae
5 Jacaranda micrantha Cham. Bignoniaceae
6 Jacaranda puberula Cham. Bignoniaceae
7 Tabebuia alba (Cham.) Sandw. Bignoniaceae
8 Tabebuia heptaphylla (Vell.) Toledo Bignoniaceae
9 Cordiatrichotoma (Vell.) Johnst. Boraginaceae
10 Patagonula americana L. Boraginaceae
11 Apuleialeiocarpa (Vogel) Macbride Cesalpinaceae
12 Gleditsia amorphoides (Griseb) Taubert. Cesalpinaceae
13 Holocalyx balansae Mich. Cesalpinaceae
14 Pterogynenitens Tul. Cesalpinaceae
15 Peltophorum dubium (Sprengel) Taubert Cesalpiniaceae
16 Nectandra megapotamica (Spreng.) Mez. Lauraceae
17 Nectandralanceolata Nees. Lauraceae
18 Ocotea diospyrifolia (Meissn.) Mez. Emend. Hassl. Lauraceae
19 Ocotea puberula (Nees. Et Mart.) Nees. Lauraceae
20 Bastardiopsisdensiflora (Hook et Arn) Hassl. Malvaceae
21 Cabralea canjerana subsp. canjerana (Vell.) Mart. Meliaceae
22 CedrelafissilisVell. Meliaceae
23 Albiziahassleri (Chod.) Burk Mimosaceae
24 Enterolobium contortisiliguum (Vell.) Morong Mimosaceae
25 Parapiptadeniarigida (Benth.) Brenan Mimosaceae
26 Macluratinctoria (L.) Don ex Steudel. Moraceae
27 Ateleiaglazioveana Balill. Papilionaceae
28 Erythrina falcata Benth. Papilionaceae
29 Lonchocarpusleucanthus Burk. Papilionaceae
30 Lonchocarpus muehlbergianus Hassl. Papilionaceae
31 Lonchocarpus nitidus (Vog.) Benth. Papilionaceae
32 Machaerium minutiflorium Tul. Papilionaceae
33 Machaerium paraguariense Hassl. Papilionaceae
34  Myrocarpusfrondosus Fr. Allem. Papilionaceae
35 Ruprechtialaxiflora Griseb. Polygonaceae
36 Prunussubcoriaceae (Chodat & Hassler) Koehne Rosaceae
37 Balfourodendron riedelianum (Engler) Engler. Rutaceae
38 Helietta apiculata Benth. Rutaceae
39 Cupaniavernalis Camb. Sapindaceae
40 Diatenopteryx sorbifolia Radlk. Sapindaceae
41 Matayba eleagnoides Radlk. Sapindaceae



42 Chrysophyllum gonocarpum (Mart. Et Eich) Engl. Sapotaceae

43 Styrax leprossus Hook. Et Arn. Styracaceae
44 Lueheadivaricata Mart. Et Zucc Tiliaceae
RESULTADOS

CLAVE DICOTOMICA DE RECONOCIMIENTO DE ESPECIES.
A Hojassimples.
B Filotaxis opuestas y/o verticiladas. Hojas €l iptico-lanceoladas, peciolo con latex y borde foliar
repando.

C  Peciolo de hasta 1 cm de longitud, penninervadas.
Aspidosperma polyneuron Muell. Arg.

CC Peciolo superior a1,5 cm de longitud, retinervadas. Ramulo con notables lenticelas
amarillentas.

. Aspidosperma australe Muell. Arg
BB Filotaxisalterna.
C Sinestipulas.
D Con latex
E Hojas obovadas, de borde liso.

Chrysophyllum gonocarpum (C. Martius & Eichler) Engl.

EE  Hojaselipticas, de borde repando.

F  Peciolo de hastal cm delongitud, penninervadas..

Aspidosperma polyneuron Muell. Arg.

FF Peciolo superior a1,5 cm de longitud, retinervadas. R&mulos con notables
lenticelas amarillentas.

Aspidosperma australe Muell. Arg.
DD  Sinlatex
E Hojas arométicas

F  Peciolo con mucilago transl(icido. Hojas €liptico-lanceoladas, discolores,
envés pubérulo, borde repando, nervadura central prominente en el envés
y de color blangquecino. Hoja con olor a lavandina.

Ocotea puberula Nees.
FF Peciolo sin mucilago. Hojas de borde liso y entero.

G Haz y envés foliar glabros. Hojas estrechamente eliptico-
lanceoladas, superficie lisa.

Nectandra megapotamica (Sprengel) Mez
GG Haz ylo envés foliar pubescente. Hojas elipticas, envés con

pubescencia conformada por pelos simples ferruginosos, superficie
rugosa.

Nectandra lanceolata Nees
EE  Hojasno arométicas

F  Hojas con el borde aserrado en el tercio apical, dispuestas sobre
braguiblastos y macroblastos.

Patagonula americana L.
FF Hojas de borde entero o repando.
G Borde repando, hojas eliptico-lanceoladas y lustrosas.
Ocotea diospyrifolia (Meissn.) Mez. emend. Hassl.



GG  Bordeentero, discolores.

H Hojas con puntos blangquecinos sobre la lamina foliar,
plateadas en el envés por la presencia de pelos escamosos
peltadosy plateados. Peciolo de 0.5a1 cm.

Styrax leprosus Hook. & Arn

HH  Hojas sin puntos blanquecinos, escabrosas y asperas por la
presencia de pelos estrellados, verdosas. Peciolo de 3 cm.

Cordiatrichotoma (Vell. Conc.) Arrab. ex Steudel

CC Con estipulas persistentes o caducas (ver cicatriz estipular).

D

DD

Hojas palmatinervadas. Discolores. Peciolo con mucilago.

E Hojas cordadas, pubescentes. Borde entero a serrulado. Peciolo con ambos
extremos engrosados.

Bastardiopsisdensiflora (Hook & Arn.) Hassler.
EE  Hojaselipticas, borde aserrado. Peciolo con el extremo distal engrosado.
Luehea divaricata C. Martius
Hojasretinervadas.

E Con latex blanco-amarillento, hojas con nervio submarginal prominente,
levemente discoloro. Ramulo a veces espinescentes, con estipula apical.

Macluratinctoria (L.) Don
EE  Sinlatex. Concolores.

F Hojas de disposicion distica, con una glandula en la porcién basal del
envés sobre cada semilimbo, con olor a amendras. Estipulas
triangulares, pequefias. Glabras.

Prunus subcoriaceae (Chodat & Hassler) Koehne

FF Hojas ovadas a elipticas, &pice acuminado y base redondeada,

pubescente en brotes tiernos y glabros en adultos. Estipulas soldadas
(6creas).

Ruprechtia laxiflora Meisn.

AA  Hojas compuestas.

B  Filotaxisalterna.

C  Con estipulas persistentes o caducas (ver cicatriz estipular).

D

DD

Con estipul as soldadas intrapeciol ares.

E  Hojas palmaticompuestas, con apéndice raqueal en el extremo distal del peciolo
(punto de insercién delos foliolos)

Schefflera morototoni (Aublet) Maguire, Steyerm. & Frodin.
EE Hojastripinadas.
Pentapanax warmingianus (Marchal.) Harms.
Con un par de estipulas libres 6 dos cicatrices estipul ares.

E  Hojas pinadas y bipinadas sobre un mismo rdmulo, braquiblastos, yemas axilares
multiples.

Gleditsia amorphoides (Griseb) Taubert.
EE Hojas pinadas 6 bipinadas.
F Hojas pinadas.

G Hojastri-folioladas. Foliolos elipticos, con un par de estipelas
glandulosas.

Erythrina falcata Benth.
GG Hojascon masdetresfoliolos.



HH

Foliolos menores a 5 mm de ancho. Foliolos oblongo-

lineales, de 1 a 2.5 cm de longitud, borde ligeramente
serrulado. Cada foliolo con unaestipelarigidaal tacto.

Holocalyx balansae Mich.

Foliolos, siempre mayores a5 mm de ancho.
Y emas axilares mdltiples.

J

JJ

Foliolos 7 a 9, aternos. Elipticos, peciolulados,
de &pice acuminado.

Machaerium paraguariense Hassl.

Foliolos 10 a 18, alternos. Foliolos eliptico-
oblongos, subsésiles, dpice emarginado. Raquis
con pequefio apéndice terminal.

Pterogyne nitens Tul

Y emas axilares solitarias.

J

JJ

Hojas con 20 o més foliolos aromatico,
lanceolados, de 3 a 7 cm de longitud,
asimétricos, borde entero. En la base de cada
foliolo una estipela pilosa.

Ateleia glazioveana Baill
Hojascon 5 a 19 foliolos.

K  Foliolos con puntos transllcidos en el
mesofilo, elipticos, coriaceos, haz verde
brillante.

Myrocarpusfrondosus Fr. Allem.

KK Foliolos sin puntos translicidos en el
mesdfilo.

L  Foliolosalternos.

M Foliolos elipticos, apice agudo,
coriaceos y lustrosos. Yemas
axilares de 1,5 a 2 mm de
longitud.

Apuleialeiocarpa (Vogel) Macbride

MM  Foliolos oblongo-€elipticos,
apice emarginado, papiraceos y
opacos. Y emas axilares
menores a 1 mm de longitud.

Machaerium minutiflorium Tul.

LL Foliolos opuestos. Ramulos
arométicos (rotenona).

M Foliolos con superficielisa.
Hojas generamentecon 7 a9
foliolos.

(0] Foliolos elipticos,
pubescentes  sobre la
nervadura principa en
el envés, de 26 cm de
long. x 1-2,3 cm delat.

Lonchocarpus leucanthus Burk

OO0 Foliolos elipticos a
ovales, glabros, de 3-4,5
x 1-1,5cm.



Lonchocarpus nitidus (Vog.) Benth.

MM  Foliolos con superficie rugosa.
Hojas generalmente con 9 a1l

foliolos, de 69 cm de long. x
34 cmdelat.

Lonchocarpus muehlbergianus Hassl.
FF  Hojas bipinadas.
G Yemas axilares mdltiples. Foliolulos con la nervadura principal

submarginal. Peciolo con glandulaelipticay el raquis con apéndice
terminal.

Parapiptadeniarigida (Benth.) Brenan
GG  Yemasaxilares solitarias.

H Peciolo y/o raquis con glandulas. Estipulas lineares,
foliolulos cultriformes (nervadura central submarginal).

I Glandula peciolar eliptica u orbicular, concava y las
raqueales orbiculares. Ramulo estriado. Apéndice
ragueal foliaceo en brotestiernos.

Albizia hassleri (Chod.) Burk.
Il Glandulasraqueales globosas. Ramulo sin estrias.
Enterolobium contortisiliguum (Vell.) Morong

HH  Peciolo y raquis sin glandulas. Raquis hirsuto, foliolulos
con nervadura principal central. Estipulas dendriticas
visibles en brotestiernos.

Peltophorum dubium (Sprengel) Taubert
CC Sinestipulas. Hojas pinadas.
D Raquis con apéndice terminal.
E Foliolos con domacios, de borde entero, glabros.
Matayba el eagnoides Radlk.

EE  Foliolos con escrobiculas, de borde aserrado, rédmulos pubescentes,
ferruginosos.

Cupaniavernalis Camb.
DD  Raquissin apéndice terminal.
E Foliolos con borde entero, con escrobicul as o domacios.

F  Envésfoliolar con escrobiculas. Foliolos sésiles, con el envés pubescente,
con olor aAlliaceo (cebolla).

Cedrelafissilis Vell.

FF Envésfoliolar con domacios. Foliolos peciolulados, glabros. Cuando
presenta un foliolo terminal esté poco desarrollado.

Cabralea canjerana subsp. canjerana (Vell.) Mart
EE  Foliolos con borde crenado a aserrado, sin escrobiculas ni domacios.
Diatenopteryx sorbifolia Radlk.
BB Filotaxis opuesta.
C  Hojas bipinadas, con yemas axilares multi-seriadas, con escrobiculas.

D Foliolulos €elipticos, base asimétrica y decurrente, dpice acuminado y de borde poco
dentado.

Jacaranda micrantha Cham.

DD  Foliolulos elipticos, base asimétrica y decurrente, dpice acuminado y de borde
dentado. Superficie foliar escariosa.

Jacaranda puberula Cham.



CC Hojas palmaticompuestas, sin escrobiculas.
D Trifolioladasy con puntos translGcidos en el limbo. Arométicas.
E  Foliolos sésiles, sin domacios, estrechamente el ipticos, apice apiculado.
Helietta apiculata Benth.
EE Foliolos peciolulados, con domacios, elipticos, ovados a obovados, &pice
acuminado.
Balfourodendron riedelianum (Engl.) Engl.

DD  Palmaticompuestade 5 a7 foliolosy sin puntos transltcidos en el limbo.

E Foliolos sin domacios, con tricomas (pelos simples y estrellados), borde
densamente mucronulado, aserrados, discoloros.

Tabebuia alba (Cham.) Sandwith
EE Foliolos con domacios, sin tricomas, aserrados, concoloros.
Tabebuia heptaphylla (Vell. Conc.) Toledo

CONCLUSIONES

El tipo de hoja; lafilotaxis; la presenciay € tipo de estipulas; laforma de lalamina, la
presencia de latex; la presenciay forma de glandulas foliares, peciolares y ragueales; tipos de
domacios y la presencia de yemas axilares multiples, son los caracteres dendrolégicos més
relevantes presentes en e ramulo, utilizados como diagnostico para el reconocimiento de
especies a campo. La presencia y constancia de estos caracteres se ha verificado en las tres
localidades consideradas en el presente estudio parala Provincia de Misiones.

En la clave dicotdbmica se han utilizado, ademas, otros caracteres complementarios
como las variaciones morfolégicas del limbo foliar (borde, &pice, base, consistencia,
superficie) parael reconocimiento de las 44 especies estudiadas.

Se concluye gue estos caracteres dendrol 6gicos, debido a su constancia, sirven de base
definitoria o complementaria para separar especies morfologicamente afines o constituir
caracteres distintivos de las especies que la contengan, Utiles para la identificacion a campo de
las especies.
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